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Belediye Meclisinin 05/03/2021 tarih ve 2021/43 sayili karan ile komisyonumuza
havale edilen;

Denizli idare Mahkemesinin 25/12/2020 tarih, 2019/1465 E. 2020/1051 K. sayih karan
dogrultusunda tapunun Kimkli Mahallesi, 2325 ada, 1 nolu parsellerinde 1/1000 8lgekli
Uygulama Imar Plamnmn (Plan islem Numaras: UIP-20834424) onanmas:1 konusu
komisyonumuzca incelenmigtir.

171000 Olgekli Uygulama fmar Plamt Agiklama Raporunda: “Séz konusu uygulama
imar plam1 siin, tapunun Pamukkale Ilgesi, Kinikli Mahallesi, 2324 ada, 3, 4, 5, 2325 ada, 1

nolu parsellerini kapsamaktadr.

S6z konusu alan, davaci Kiibra KARAOGLAN vekili Av. Halil KARAOGLAN
tarafindan Kinikl: Mahallesi, 2325 ada, 1 nolu parselde kayith bulunan ve tapuda davaci adina
kayith tasinmazi kapsayan alanda 1/1000 6l¢ekli Uygulama Imar Plam Degisikligi yapilmasina
iligkin Pamukkale Belediye Meclisinin 06/01/2016 tarih ve 2016/23 sayili karan ile Denizli
Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 16/03/2016 tarih ve 2016/419 sayili kararimin iptali istemli
davada yargilama sonucunda 25/12/2020 tarih, 2019/1465 E. 2020/1051 K. sayihi karar ile dava
konusu islemin iptaline karar verildiginden hukuken plansiz duruma diismiistiir.

Bu nedenle, hukuken plansiz kalan alanda magduriyetlerin olusmamasi igin yeniden
1/1000 dlgekli Uygulama Imar Plam yapilmasi ihtiyac1 ortaya ¢ikmistir. S6z konusu alan,
yiiriirliikteki 1/5000 6l¢ekli Nazim Imar Plaminda yiiksek yogunluklu meskin konut alan olarak
planhdir.

1/1000 6lgekli Uygulama Imar Plammin hazirlanmas: asamasinda 6ncelikle mahkeme
kararina dayanak olusturan bilirkigi raporu incelenmistir. Bilirkigi raporunda, “uyusmazhga
konu uygulama imar plam degisikligi ile dava konusu parselin kuzeybat: cephesinden gegen 7
metrelik yaya yolunun 3 metre genisletilerek 10 metre olarak planlandigi, dava konusu parselin
yaya yoluna cepheli kisminda yaklagik 1,5 m. lik kisminin yola gittigi, bunun davaci miilkiyeti
ve yapilasma haklan agisindan olumsuz sonuglarinin olacagi, yogun konut dokusuna sahip ve
gesitli kamusal alanlarin yer aldif bélge agisindan yaya yolunun gerekli ve nemli oldugu ve
bolge agisindan olumlu sonuglarmn bulundugu, 7 metrelik yaya yolu genisliginin alan igin
yeterli oldugu, yaya yolunun 7 metreden 10 metreye gikanlmasimn bélge icin ekstra olumlu
-sonuglarinin bulunmayacagimn degerlendirilmektedir.

Uyusmazliga konu uygulama imar plam degisikligi agiklama raporunda; s6z konusu
plan degisiklifinin amacimn, plan degisikligi smurlar iginde arag sirkiilasyonunu, trafik akigim
ve doniis noktalarim rahatlatmak, kaldirim ve yol diizenlemelerini saglikh bir sekilde fiiliyatta
olusturabilmek oldugu belirtilmistir. Uyusmazliga konu uygulama imar plam degisikliginin;
planlama alam sinirlan igerisindeki yaya yollanimin genisletilmesi (dava konusu parsel $zelinde
de bir dnceki imar plamnda 2324 ada ile 2325 ada arasindan gegen 7 metre olan yaya yolunun
10 metre yaya yolu olarak genisletilmesi) niteliginde oldugu, bu dogrultuda, s6z konusu plan
degisikliginin plan ana kararlanm, siirekliligini, biitiinliftinii, sosyal ve altyapi dengesini
bozmayacak nitelikte oldugu, ancak plan agiklama raporunda belirtilen gerekgelerin ( arag
sirkiilasyonunu, trafik akisim ve doniis noktalarini rahatlatmak, saglikli kaldirim diizenlemeleri
yapmak) tasit yollan igin gegerli gerekgeler oldugu, yaya yollariin &ncelikle yayalann
kullanimina agik aynlmls yollar oldugu (bunula birlikte, sadec 2




tastt erisiminin saglanabilmesi amaciyla tagitlarin girebildigi, bu nedenle fiiliyatta tasit girisinin
fiziki bariyerlerle engellenmedigi ve motorlu tagit trafigi az olan yollar oldugu), davaya konu
10 metrelik yaya yolunun ‘tasit yoluymus® gibi degerlendirilip bu yolda arag sirkiilasyonunun
ve trafik akis1 oldugunu, kaldirimlarin diizenlenecegini, ara¢ déniislerini rahatlatmak i¢in kose
parsellerde kose kiriklarinin olusturuldugunu ifade etmenin yaya yollan isleviyle ve planlama
teknikleriyle ortiismedigi ve bu nedenle s6z konusu plan degisikligi gerekgelerinin teknik ve
nesnel gerekgeler olmadif, diger bir ifadeyle, plan degisikligini zorunlu kilan nedenlerin
bulunmadig1 degerlendirilmektedir.

Mevcut durumda oldugu ve bir 6nceki uygulama imar planinda da planlandif: sekliyle
7 metrelik yaya yolunun yaya erisimi, acil durum ve servis tarfigi agisindan yeterli bir genislik
oldugu, plan degisikligi ile yaya yolunun genisletilerek 10 metreye ¢ikarilmasim gerekli kilacak
bir plan kararimin bulunmadif1 (6rnegin genisletilen yaya yolu aksin bir ana yaya aksinin
par¢ast ya da devami niteliginde olmadifi), dolayisiyla miilkiyet ve mevcut yapilasma
durumunu olumsuz etkileyecek s6z konusu plan degisikligi ile kamu yaran ile dzel yarar
arasindaki dengenin korunmadig: degerlendirilmektedir. > ifadelerine yer verilmektedir.

Bilirkisi raporu ve mahkeme karari dogrultusunda yapilan inceleme sonucu; dava
konusu Kinikli Mahallesi 2325 ada 1 parsel ile 2324 3, 4 ve 5 nolu parsellerin arasinda kalan
yol, Mekénsal Planlar Yapim Yonetmeligi’nin Madde 26, 6¢ bendinde yer alan “....parseller
7,00 metreden dar yollardan mahreg alamaz” hitkmiine istinaden 7 metre olarak diizenlenmistir.
Mevcutta miilkiyetlerin arasindaki mesafenin 7 metreden dar oldugu tespit edilmis olup, dava
konusu 2325 ada, 1 parselin yola terki ortadan kaldirilmis, 2324 ada 3, 4 ve 5 nolu parsellerin
de yola terkleri azaltilacak ve kose kiriklar ortadan kaldirlacak sekilde yeniden diizenleme
yapilmus, parsellerin ada bazindaki yapilagsma sartlart mevcut haliyle korunarak “Yerlesik
Konut Alani” olarak planlanmusgtr.

Hazirlanan 1/1000 6l¢ekli Uygulama Imar Plam ile iptal gerekgesini olusturan hususlar
giderilerek, dava konusu Kinikli Mabhallesi 2325 ada 1 parsele iligkin miilkiyet sinirlar
korunmus olup, 2324 ada, 3, 4 ve 5 nolu parsellerde ise 7 metrelik yoldan mahreg alacak sekilde
imar hatlar yeniden diizenlenmistir.” denilmektedir.

1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planina ait Plan Hiikiimleri su sekildedir:

1. Pamukkale Ilgesi meveut 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plam Genel Hiikiimleri ile Kinikh
Mahallesine ait mevcut 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plam Hitkiimleri gecerlidir.

2. Belirtilmeyen hususlarda 3194 Sayili imar Kanunu ve ilgili yonetmeliklerine uyulacaktir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; hazirlanan ekli 1/1000 slgekli Uygulama Imar
Plam, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirligi ile uygun
goriilmiistiir.

Konu hakkinda 3194 sayili imar Kanununun 8. Maddesinin b bendine gére onanmak,
5216 sayil1 Biiyitksehir Belediyesi Kanununun 7. Maddesinin b bendine gére karar alinmak
tizere evrakin Belediye Meclisine sunulmasina karar verilmistir.

Belediye Meclisinin takdirlerine arz ederiz.

Biilent Taylan KGAPLAN
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MECLIS BASKANLIGI’NA

Belediye Meclisimizin 02/04/2021 tarih ve 62 say1l karar: ile Komisyonumuza havale edilen;

Pamukkale Belediye Bagkanlig1 ile Spor Toto Teskilat Bagkanlig1 arasinda imzalanan KDV
hari¢ toplam 24.175.000,00-TL bedelli 5 adet sozlesmenin kabul edilmesi konusunda verilen
onergeyi incelemek {izere toplanan Komisyonlarimizca yapilan miizakereler sonucunda;

Pamukkale Belediye Bagkanlig: ile Spor Toto Teskilat Baskanlig1 arasinda 22.03.2021
tarihinde;

1) Akvadi Park igine 5 adet sentetik ¢im yiizeyli futbol sahasi, 4 adet basketbol sahas ile 2
adet tenis kortu yaptirilabilmesi,

2) Akvadi Park igindeki nizami sentetik ¢im yiizeyli futbol sahasmin sentetik ¢im zemininin
yenilenebilmesi,

3) 25 adet sentetik ¢im yiizeyli futbol sahasi ile 50 adet basketbol potasi yaptirilabilmesi,

4) 1 adet Salonlu Genglik Merkezi yaptirlabilmesi,

5) 1 adet nizami sentetik ¢im yiizeyli futbol sahasi, 2°li tip soyunma odasi, 500 seyirci
kapasiteli portatif tribiin yaptirilabilmesi amaglariyla bu tesislerde Spor Toto Teskilat Bagkanhginin
ve/veya Genglik ve Spor Bakanligiin reklamlarinin yer almasi karsihiginda, Spor Toto Teskilat
Bagkanli§1 ile Pamukkale Belediye Bagkanligi arasinda imzalanan KDV harig toplam 24.175.000,00-
TL bedelli 5 adet s6zlesmenin, 5393 sayili Belediye Kanununun 18. maddesinin (g) fikrasina gére
kabul edilmesi komisyonlarimizca oybirligiyle uygun goriilmiigtiir,

Meclisin takdir ve tasviplerine arz ederiz. 05/04/2021

PLAN VE BUTCE KOMIiSYONU
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Belediye Meclisinin 02.04.2021 tarih ve 2021/64 sayili karari ile incelenmek iizere
Komisyonumuza havale edilen; Ibrahim Cinkaya Sosyal Bilimler Lisesi koordinesinde
20-21 Mayis 2021 tarihlerinde Ilimizde gergeklestirilecek olan “Sosyal Bilimler Liseleri XII.
Ulusal Ogrenci Sempozyumu” katilimcilarimin Ilgemizde misafir edilmesi ve gezi, yemek
vb. giderleri ile ilgili olarak Ibrahim Cinkaya Sosyal Bilimler Lisesi ile Belediyemiz arasinda
igbirligi protokolii yapilmasi ve protokolii imzalamak izere Belediye Baskam
Avni ORKI’ye 5393 sayili Belediye Kanunun 38.maddesinin (g) bendi uyarinca yetki
verilmesi konusunda verilen 6nergeyi incelemek iizere toplanan Komisyonlarimzca yapilan
miizakereler sonucunda;

Ortadgretim Genel Miidiirliigiince geleneksel olarak her yil Sosyal Bilimler Liseleri
arasinda gergeklestirilen ve bu yil 12.°si 20-21 Mayis 2021 tarihlerinde Ibrahim Cinkaya
Sosyal Bilimler Lisesi koordinesinde “100 Yillik Destan, 10 Kita 1 Vatan ve Mehmet Akif
Ersoy” konu bagh ile Ilimizde gergeklestirilecek olan “Sosyal Bilimler Liseleri XII. Ulusal
Ogrenc1 Sempozyumu” katilimeilarinin misafir edilmesi ve gezi, yemek vb. giderlerinin
Kiiltiir Isleri Miidiirligtiniin 2021 yih biitgesinin ilgili biitge kaleminden ddenmesi, konu ile
ilgili olarak Ilimiz Ibrahim Cinkaya Sosyal Bilimler Lisesi ile Belediyemiz arasinda igbirligi
protokolii yapilmasi ve protokolii imzalamak iizere Belediye Bagkan1 Avni ORKi’ye 5393
saylli Belediye Kanunun 38.maddesinin (g) bendi uyarmnca yetki verilmesi
Komisyonlarimizca oybirligi ile uygun goriilmiistiir.

Belediye Meclisinin takdirlerine arz ederiz.  05/04/2021
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MECLIS BASKANLIGINA

Belediye Meclisinin 02.04.2021 tarih ve 2021/61 sayili karan ile incelenmek iizere
Komisyonumuza havale edilen, daha &nce Biiyiiksehir Belediyeleri uhdesinde olan
AYKOME yetkileri artik, ilge belediyelerine gegtigi belirtilmekte olup, AYKOME’nin
Belediyemiz sorumluluk sahalarindaki altyapi ¢aligmalarinda baglantili oldugu Aydem,
Tiirk Telekom, Enerya, Tiirksat vb. kurum ve kuruluslar ile protokol yapilmas: ve protokolii
imzalamak iizere Belediye Baskan1 Avni ORKI' ye yetki verilmesi konusunda verilen
Onergeyi incelemek tizere toplanan Komisyonumuzca yapilan miizakereler sonucunda;

Cevre ve Sehircilik Bakanligmin 26.03.2021 tarih ve 639556 sayih Cevre ve Sehircilik
Bakanligi Yerel Yonetimler Genel Miidiirligti 2021/4 sayii genelgesinde; daha once
Biiyiiksehir Belediyeleri uhdesinde olan AYKOME (Alt Yap1 Koordinasyon Merkezi)
yetkileri, ilge belediyelerine gectigi belirtilmekte olup, AYKOME’nin Belediyemiz
sorumluluk sahalarindaki altyap: ¢alismalarinda baglantili oldugu Aydem, Tiirk Telekom,
Enerya, Tiirksat vb. kurum ve kuruluglar ile protokol yapilmasi i¢in 5393 sayili Belediye
Kanunun 38.maddesinin (g) bendi uyarinca Belediye Bagkan1 Avni ORKI’ye yetki verilmesi
Komisyonumuzca oybirligi ile uygun gériilmiistiir.

Belediye Meclisinin takdirlerine arz ederiz. 05/04/2021

IDARI VE DIGER iSLER KOMIiSYONU
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Belediye Meclisinin 02/04/2021 tarihli ve 2021/60 sayili karan ile komisyonumuza
havale edilen;

Denizli ili, Pamukkale Ilgesi, Ak¢apinar, Belenardig, Goncal, Gozler, Kale, Karakurt ve
Korucuk Mabhallelerinde kadastro gilincelleme galigmalar1 3402 sayili Kadastro Kanunu’nun 22-a
maddesi kapsaminda en az bir ada/mevki bazinda veya dig simirlari teknik belgeleri ile uyumlu
sabit veya gegerli smrla gevrili parsel grubundan olusan; simrlandirma, 6l¢ii, ¢izim ve
hesaplamalardan kaynaklanan hatalar1 gidermek iizere teknik sebeplerle, yapilan degisiklik ile
tapulama, kadastro ve degisiklik islemlerine iligkin; simrlandirma, &lgli, ¢izim ve
hesaplamalardan kaynaklanan hatalar1 gidermek iizere teknik sebeplerle yetersiz kalan, uygulama
niteliini kaybeden, eksikligi goriilen veya zemindeki sinirlar gercege uygun géstermedigi tespit
edilen kadastro harita ve bilgilerinin yeniden diizenlenmesi, giincelleme alanlarinda intikal,
taksim, ifrazen taksim gibi miilkiyete yonelik islemler ve kadastrodan kaynaklanan hata ve
eksikliklerin diizeltilmesi, 3402 sayili Kadastro Kanunu’nun Ek-1’inci maddesine gore
sayisallagtirma c¢alismas: yapilacak alanlarda kalan parseller ile kadastro yoniiyle islemlere tabi
tutulmasi gereken alanlardaki ¢ahigmalar ile ve gerektiinde aym kanuna gére yapilacak diger
tiim ¢alismalarda (tesis kadastro, 2/B kadastrosu, vb.) kadastro ekipleri ile birlikte gérev yapmak
tizere gerekli gartlan saglayan her mahalle igin ayr1 ayr1 6 (alt1) adet bilirkisilerin secilmesi ve
isimlerinin bildirilmesi konusunu incelemek {izere toplanan Komisyonumuzca yapilan
goriismeler ve arastirmalar sonucunda;

Denizli 1li, Pamukkale lgesi, Ak¢apinar, Belenardig, Goncali, Gozler, Kale, Karakurt ve
Korucuk Mahallelerinde kadastro giincelleme ¢alismalar1 3402 sayih Kadastro Kanunu’nun 22-a
maddesi kapsaminda en az bir ada/mevki bazinda veya dig siirlar: teknik belgeleri ile uyumlu
sabit veya gegerli siirla gevrili parsel grubundan olusan; siirlandirma, 6l¢li, ¢izim ve
hesaplamalardan kaynaklanan hatalar1 gidermek tlizere teknik sebeplerle, yapilan degisiklik ile
tapulama, kadastro ve degisiklik islemlerine iligkin; simrlandirma, olgli, ¢izim ve
hesaplamalardan kaynaklanan hatalar: gidermek iizere teknik sebeplerle yetersiz kalan, uygulama
niteligini kaybeden, eksikligi goriilen veya zemindeki sinirlari gergege uygun gostermedigi tespit
edilen kadastro harita ve bilgilerinin yeniden diizenlenmesi, giincelleme alanlarinda intikal,
taksim, ifrazen taksim gibi miilkiyete yonelik islemler ve kadastrodan kaynaklanan hata ve
eksikliklerin diizeltilmesi, 3402 sayii Kadastro Kanunu’nun Ek-1’inci maddesine gore
sayisallagtirma galigmasi yapilacak alanlarda kalan parseller ile kadastro yoniiyle islemlere tabi
tutulmas: gereken alanlardaki ¢aligmalar ile ve gerektiginde aym kanuna gore yapilacak diger
tiim ¢alismalarda (tesis kadastro, 2/B kadastrosu, vb.) kadastro ekipleri ile birlikte gorev yapmak
lizere gerekli sartlar1 saglayan her mahalle i¢in ayr ayri 6 (alt1) adet bilirkisi tespit edilmis olup,
s6z konusu 3402 sayih Kadastro Kanunu hiikiimleri kapsaminda kadastro g¢alismalarinda,
kadastro ekipleri ile birlikte gérev yapmak iizere;

Akg¢apinar Mahallesi’nde ILHAN KOKEN, YAKUP ERIS, SULEYMAN ERDAS, MEHMET
KOKEN, RAMAZAN ERGIL, HILMi BALI

Belenardic Mabhallesi’nde AYDIN ATIK, MEHMET ACIKG0OZ, KEMAL ERDEMIR,
RAMAZAN ERDEMIR, ALI CENGiZ, MUSTAFA OzZGUL

Goncal: Mahallesi’nde ORHAN OGUZ, EROL CELIKEL, MUSTAFA UYSAL, ALI
KARAGOZOGLU, HUSEYIN AKKAR, MEHMET YILMAZYIGiT

Gézler Mahallesi’nde HASAN SALAMAN, IBRAHIM ERGIN, MEHMET OKSAK, SELAMI

KILIC, MUSTAFA YILMAZ, HUSEYIN SAGIM
M / 1 ﬂ{)



Kale Mahallesi’'nde SEZAR KUCUK, MUSA CAN, METIN KOCA, HALIL 0Z, OKTAY

CEYLAN, HALIT 0z

Karakurt Mahallesi’nde HASAN KIVRAK, AHMET CETINOZ, ALl YARDAK, IBRAHIM

AKBULUT, RAMAZAN TOPBAS, IBRAHIM TOSUN

Korucuk Mahallesi’nde SALIH EDIZ, KEMAL YILMAZ, MEHMET BESIM, RAMAZAN

BAYRAK, YASAR EKEN, ERDAL ALAS

isimlerinin bilirkisi olarak bildirilmesi komisyonumuzca oybirligi ile uygun goriilmiistiir.
Belediye Meclisinin takdirlerine arz ederiz.

Hakki TOKER Zehra KARABAY Ozan TO
Komisyon Baskani Bagkan V. Uy
(iatnli)
Mehmet DONMEZ Siileyman Surr1 -
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Belediye Meclisinin 02/04/2021 tarih ve 2021/59 sayili karar1 ile komisyonumuza havale edilen;

Pamukkale Kaymakamh@ Ilge Miiftiiliigti'niin; Asmalievler Mahallesi idari smurlari
igerisinde tapunun Denizli ili, Pamukkale ilgesi, Kiniklt Mahallesi, M22D03A1B pafta, 5801 ada, 1
nolu parsel ile ilgili 1/1000 olgekli Uygulama Imar Plami Degisikliginin onanmasi talebi
komisyonumuzca incelenmisgtir.

Plan Degisikligi Agiklama Raporunda: “S6z konusu plan degisikligi sinir1, Asmalievler
Mahallesi idari sinirlar igerisinde tapunun Denizli 1li, Pamukkale Ilg¢esi, Kinmikli Mahallesi,
M22D03A1B pafta, 5801 ada, 1 nolu parselini kapsamaktadr.

Pamukkale Kaymakamhgi Ilge Muftiiliigii 04/03/2021 tarih ve 1111429 sayili
yazisinda; 5801 ada, 1 nolu parselde bulunan taginmazin Miiftiiliiklerine tahsis edildigi, mevecut
1/1000 dlgekli Uygulama Imar Plani’ nda “Cami Alam” olarak planlanan tasinmazin emsal
alammn 0.70 olarak belirlendigi belirtilerek s6z konusu alanin her gegen giin artmakta olan
ilgemiz niifusu da dikkate alinarak gelecekte dogacak ihtiyaglara cevap verecek bir bina
yapilabilmesi icin emsal alaminin 1.20 olarak degistirilmesini istemektedir.

Hazirlanan 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Plam Degisikligi ile bolgenin ihtiyacim
kargilayacak biiyiikliikte bina yapilabilmesi amaciyla meveut 1/1000 Olgekli Uygulama Imar
Plaminda cevresinde yer alan imar adalarindaki yapilasma sartlarina da uygun olarak Cami
Alaninin yapilagma sartlar1 E=1.20 olarak yeniden diizenlenmistir.” denilmektedir.

1/1000 Olgekli Uygulama imar Plam Degisikligine ait plan hiikiimleri su sekildedir:

1. Pamukkale Ilgesi meveut 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plam1 Genel Hikiimleri ile
Asmalievler Mahallesine ait mevcut 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plam Hiikiimleri
gecerlidir.

2. Belirtilmeyen hususlarda 3194 Sayili Imar Kanunu ve ilgili yonetmeliklerine uyulacaktur.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; ekli 1/1000 dlgekli Uygulama Imar Plam degisikligi,
plan agiklama raporu ve plan hiikmii komisyonumuzca oybirligi ile uygun goriilmiistiir.
Konu hakkinda 3194 sayih Imar Kanununun 8. Maddesinin b bendine gore onanmak,

5216 sayih Biiyiiksehir Belediyesi Kanununun 7. Maddesinin b bendine gére karar alinmak iizere

evrakin Belediye Meclisine sunulmasina karar verilmistir.
Belediye Meclisinin takdirlerine arz ederiz.

Hl‘.-lf nK cep UZ A Biilent Taylan KAPLAN
Komigyon Baskan a . Uye
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Belediye Meclisinin 02/04/2021 tarih ve 2021/66 sayili karar1 ile komisyonumuza havale edilen;

ADM Elektrik Dagitim A.$.’nin; Aktepe Mahallesi idari sinirlan igerisinde, tapunun
Dokuzkavaklar Mahallesi, 6171/1 nolu parselinin giineybatisinda yer alan Park alani i¢inde, mevcut
1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda trafo alani olarak planh alanm aym park alam iginde yerinin
degistirilmesi ile ilgili 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Plam Degisikliginin onanmas: talebi
komisyonumuzca incelenmisgtir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; daha detayli calisma yapilmasi gerektiginden konunun

dairesine iade edilmesi komisyonumuzca oybirligi ile uygun goriilmiistiir,
Belediye Meclisinin takdirlerine arz ederiz.
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Belediye Meclisinin 02/04/2021 tarih ve 2021/65 sayili karari ile komisyonumuza havale edilen;

Abdiilhamid Han Cami Yaptirma ve Yasatma Demeginin; Zeytinkdy ve Kervansaray
Mahalleleri idari smurlan igerisinde, tapunun Denizli Ili, Pamukkale Ilgesi, Zeytinksy
Mahallesi, M22D03B4D pafta, 7972 ada, 1 parseli ile ilgili 1/1000 6lgekli uygulama imar plam
degisikliginin onanmasi talebi komisyonumuzca incelenmistir.

Plan Degisikligi Agiklama Raporunda: “S6z konusu plan degisikligi siniri, Zeytinkdy ve
Kervansaray Mahalleleri idari sirlari igerisinde tapunun Denizli Ili, Pamukkale Ilgesi,
Zeytinkdy Mahallesi, M22D03B4D pafta, 7972 ada, 1 nolu parselini kapsamaktadir.

Abdiilhamid Han Cami Yaptirma ve Yagatma Derneginin 31/03/2021 tarih ve 16465

sayili yazisinda; 7972 ada, 1 nolu parselin yap: yaklasma sinirlarinin diizenlenmesi talep
edilmektedir.

Hazirlanan 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Plam Degisikligi ile mevcut 1/1000 Olgekli
Uygulama Imar Planinda “ Cami Alam™nin yap1 yaklasma sinirlant her yonden 5 metre ¢ekme
mesafesi olacak sekilde, yapilagma sarti ¢evresindeki imar adalan igin mevcut 1/1000 Olgekli
Uygulama Imar Plaminda belirlenen yapilasma sartlarma uygun olacak sekilde E=1.20 olarak
yeniden diizenlenmistir,

Aynca, meveut 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plam Ozel Hiikiimlerindeki “Yapilar
plan ve mevzuata aykir1 olmamak kaydiyla yapinin 6zelligine gére hazirlanacak avan projeye
gore ruhsatlandinlacaktir.” seklindeki plan hikkmii kaldinlmis, yap1 yaklagsma sinirlar disinda
¢ekme mesafesi icerisinde sadirvan yapilabilmesine iligkin plan hilkmii belirlenmistir.”
denilmektedir.

1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plam Degisikligine ait plan hiikiimleri su sekildedir:

um—ry

Yapi yaklagma simrlan diginda ¢ekme mesafesi icerisinde sadirvan yapilabilir.

2. Pamukkale llgesi mevecut 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plam Genel Hiikiimleri ile
Zeytinkdy ve Kervansaray Mahallelerine ait mevcut 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plam
Hilkiimleri gegerlidir.

3. Belirtilmeyen hususlarda 3194 Sayili Imar Kanunu ve ilgili yonetmelikleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; ekli 1/1000 8lgekli Uygulama Imar Plam degisikligi,
plan agiklama raporu ve plan hiikmii komisyonumuzca oybirligi ile uygun goriilmiistiir.

Konu hakkinda 3194 sayilt Imar Kanununun 8. Maddesinin b bendine goére onanmak,
5216 sayili Biiyiiksehir Belediyesi Kanununun 7. Maddesinin b bendine gore karar alinmak iizere
evrakin Belediye Meclisine sunulmasina karar verilmigtir.

Belediye Meclisinin takdirlerine arz ederiz.
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Belediye Meclisinin 02/04/2021 tarihli ve 2021/57 sayilhi karan ile komisyonlarimiza havale
edilen;

Otopark Yonetmeligi Hakkinda Genel Tebligde Degisiklik Yapilmasina Dair Tebligin 4.maddesi
(b) fikrasinda belirtilen hesap ydntemine uygun birim Otopark Bedelinin ve Denizli Biiyiiksehir
Belediyesi Otopark Yénetmeligi 11.02 maddesine uygun yerlesme bolgesi gruplarmm belirlenmesi
konusu komisyonlarimizca incelenmistir.

Yerlesme bolgeleri, Emlak Vergisi Kanunu uyarinca tespit edilen asgari dlglide arsa ve arazi
metrekare birim degerlerine gére 4 gruba ayrilmis olup, hesaplanan otopark katilim bedelleri her grup icin
belirlenen agagidaki oranlar lizerinden alinir.

BOLGESI YUZDESI (%) TAKDIR OLUNAN DEGER (TL)
1. BOLGE %100 400,01 ve iistii
2. BOLGE %90 150,01-400,00
3.BOLGE %830 100,01-150,00
4. BOLGE %70 10,00-100,00

Mimarlik ve Miihendislik Hizmet Bedellerinin Hesabinda Kullamlacak 2021 Yili Yap: Yaklasik
Birim Maliyetleri Hakkinda Teblige gore hesaplanan otopark katilim bedelleri asagidaki tabloya uygun

olarak almur,
OTOPARK 2021 BEDELLERI
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Komisyonumuzca yapilan incelemede; otopark katilim bedelleri oybirligi ile uygun goriilmiistiir.

Belediye Meclisinin takdirlerine arz ederiz.

PLAN VE BUTCE KOMISYONU IMAR KOMiSYONU
Dilaver YARDIM : uﬁ ¢ Z
Bagkan V. Komisyon Bagkan anX.
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Belediye Meclisimizin 02/04/2021 tarih ve 64 sayili karar: ile Komisyonumuza havale edilen;

Pamukkale Belediyesi 2021 yil1 Ucretler Tarifesinin, Fen Isleri Mudiirliigii Ile ilgili Ucretler
(Kdv Harig) kismina 4.madde olarak asagidaki iicret tablosunun eklenmesi konusunda verilen
onergeyi incelemek iizere toplanan Komisyonumuzca yapilan miizakereler sonucunda;

Cevre ve Sehircilik Bakanlhigmm 26/03/2021 tarih ve 2021/4 sayili Genelgesiyle Ilge
belediyelerinin sorumluluguna birakilan yerlerde (cadde, bulvar, meydan, sokak vb.) alt yapu ile ilgili
kazi yapacak gergek ya da tiizel kisilere izin ve kazi ruhsat1 vermek ve buna iliskin harct hesaplayarak
tahsil etme gorev, yetki ve sorumlulugu ilgili ilce beledlyelenne verildiginden, s6z konusu genelgeye
istinaden belediyemizce ilgili ticretlerin alinabilmesi igin Pamukkale Belediyesi 2021 yili Ucretler
Tarifesinin, Fen Isleri Mudirliigii {le ilgili Ucretler (Kdv Harig) kismina 4.madde olarak asagidaki
ticret tablosunun eklenmesi komisyonumuzca oygoklugu ile kabul edilmistir.

Meclisin takdir ve tasviplerine arz ederiz.  05/04/2021

4- Aydem, Tiirk Telekbm,_Enerya, Tiirksat vb. kurum ve kuruluslar ile 6zel ve tiizel kisilerin |
yapacad ¢calismalar sirasinda kazilan yerlerin eski haline getirilmesi i¢in zemin cinsi birim
 fiyat Gicreti olarak;

Ust kaplamas: yenilenmis parke yol (m?) 146,14 TL __|
Ust kaplamas: yenilenmis parke kaldirnm (m?) 139,68 TL
Ust kaplamasi y emlenmls traverten kaldinm (m?) 231,92 TL
| Ust kaplamas yenilenmis granit kaldirim (m?) 278,17 TL
Ust kaplamas1 yenilenmis asfalt (m?) B 254,62 TL
Ust kaplamas: y enilenmemis asfalt vol (m?) 175,93 TL
_ Ust kaplamasi yemlenmemls parke zemin (m2 . 101,19 TL

' Yesil alan (m?) 56,39 TL
Stabilize/ham yol (m?) 2591 TL
Yatay sondaj ve tiinel kazis1 metretiiliinden 29,46 TL
Hesaplama sekli agagidaki gibidir:

' Zemin Tahrip Ucreti = Zemin cinsi birim fiyat x kaz1 alani (en x boy) (KDV harig)
Altyap: Kaz1 Izin Harc1 = Zemin tahrip iicreti x 0,002 (KDV dahil)
Kesif Bedeli = 100 + (Zemin tahrip ticreti x 0,01) (KDV dahil)
Teminat Ucreti = Zemin tahnp ticreti x 0,5 (KDV dahil)

NOT: Zemin tahrip bedeli i¢in KDV hesaplamir.

LAN VE BUTCE KOMiSYONU
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Mubhalefet Serhi (Bilal GUNER) Uygulanacak olan tarifenin sahislar icin daha du@u oranda
almmasi gerektigini diistindiigtimden ¢ogunluk gériisiine katilmiyorum. g:—
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Mubhalefet Serhi (Isnk YALCIN): Uygulanacak olan tarifenin sahislar icin daha diisiik oranda
almmasi gerektigini diistindiigiimden ¢ogunluk goriisiine katilmiyorum.



